Que vivimos en un tiempo de cambios, parece ser un hecho fuera de toda
duda; que esos cambios generan situaciones inéditas y, al mismo tiempo,
dificiles de comprender y de asimilar, también lo es. La novedad y la plura-
lidad de situaciones de nuestro tiempo hacen que vivamos nuestro momento
cultural entre el desconcierto y la perplejidad, y que en el ejercicio de nuestra
comunicacion seamos mas propicios a la confrontacién y al choque que al
didlogo y al encuentro. Sin embargo, nuestro tiempo es, en teoria al menos,
una invitacion a valorar la pluralidad y el cambio, una tendencia a conside-
rar la riqueza de lo diverso y lo plural, un discurso que pone el énfasis en el
deseo de busqueda de lo alejado, de la integracion de lo diverso, del ejercicio
integrador de la interculturalidad.

Que el pluralismo sea considerado como algo positivo, es evidente. El plura-
lismo es inevitable y, a la vez, una realidad necesaria y fecunda. Todo, hoy,
nos invita a mirar al futuro, a caminar hacia delante, a generar nuevas ver-
dades a partir del intercambio de ideas, de la integracién de proyectos. Por
ello, pareceria normal que la pluralidad de ideas, opciones € incluso concep-
ciones del mundo dirimiesen sus diferencias en el 4gora de la discusion fe-
cunda, en los nuevos foros de la comunicacion presididos siempre por el
espiritu de didlogo. Pero tenemos la seguridad de que esto no es asi. Nos
encontramos, mas bien, en un tiempo y en una sociedad cuyo clima humano
y cultural es el de la confrontacién; cuya preocupacion mds visible es la de
cavar fosas o abrir trincheras, en lugar de tender puentes.

Este fendmeno lo encontramos en los mas diversos &mbitos de nuestra socie-
dad: en laideologia y en la politica, en la cultura y en los valores, en la moral
y en lareligién. Vivimos tiempos en que la oposicion feroz y la descalifica-
cién mutua sustituyen, en politica y en otros ambitos, a la negociacion y el
dialogo; vivimos una época en que la verdad y los valores tienden a reducirse
al ambito del yo, al pequefio circulo del grupo y, desde ellos, extenderse /
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mmponerse a los otros, muchas veces de modo dogmitico; estamos en un
momento histérico en el que la verdad no se busca; la verdad se descompone
en multiples verdades pequefias y personales que tratan de imponerse a los
demads. Y sinos situamos en el campo de la religion, y aun de la fe, si bien es
cierto que también el discurso religioso nos induce a aceptar el pluralismo y
a actuar un vago deseo de integracion y de didlogo, en la vida real el campo
donde intentamos cultivar el didlogo esta erizado de mil obstaculos. Basta
asomarse al mundo de las religiones o traspasar el umbral de las iglesias
para comprobar la enorme distancia entre los deseos y la realidad.

Pues bien, preocupados como estamos desde Sinite por la pedagogia religio-
sa y la educacion de la fe , no podemos quedar insensibles a estec ambiente
apenas esbozado. Desde esta tribuna queremos, aprovechando ademas la
celebracion de los 50 afios de vida y misién del Instituto «San Pio X»,
renovar nuestro estilo de los inicios: nacimos como intento de conciliar
el dialogo entre la cultura y la fe, las ciencias humanas y la Teologia.
Por eso queremos en este nimero recuperar aquel espiritu dialogal y
dialogante en el que germinaron y fructificaron proyectos e ideas que han
configurado la historia del que fue «primer Instituto de Ciencias Religiosas»
en Espaiia.

Hace ya mucho tiempo que el concilio Vaticano II instaba a una proximidad
fecunda y a un didlogo permanente de la fe con el mundo y su cultura;
Pablo VI, el papa que retomé e impulsé el Concilio, afirmaba en su enciclica
Ecclesiam suam que «la Iglesia debe ir al didlogo con el mundo en que le
toca vivir. La iglesia se hace palabra; la Iglesia se hace mensaje; 1a Iglesia se
hace coloquio» (ES n. 27). Pablo VI no hizo més que ser fiel a las grandes
lineas iniciadas por el concilio que él mismo clausuré; en efecto, el deseo
del Vaticano II ;no fue lograr «la insercién del mensaje cristiano en la
corriente de pensamiento, de palabra, de cultura, de costumbres, de ten-
dencias de la humanidad, tal como hoy vive sobre la faz de la tierra?
Antes de convertirlo, mas ain, para convertirlo, el mundo necesita que
nos acerquemos a €l y le hablemos» (ES, n. 27). Hubo un tiempo
posconciliar que, de cara al didlogo con ¢l mundo y la cultura, era fecun-
do en realidades, prodigo en aproximaciones, sensible a los puentes que unfan
—aunque fueran incipientes o débiles— més que a las zanjas o barreras que
separaban. Y, desde el interior de la propia Iglesia, empezibamos a hacer
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realidad el deseo del Concilio cuando apremiaba a la Iglesia a promover en
su seno «la mutua estima, respeto y concordia, reconociendo todas las legi-
timas diversidades para abrir, con fecundidad siempre creciente, el didlogo
entre todos los que integran el tnico pueblo de Dios, tanto pastores como
fieles» (GS 92).

Pues bien, ;podemos decir que hoy seguimos esa actitud positiva, ese dialo-
go hacia el exterior y en el interior o, por el contrario, vivimos como si esa
sensibilidad hubiera desaparecido? En la ultima Asamblea Plenaria de la
Conferencia Episcopal Espafiola (noviembre de 2005), su presidente, miran-
do hacia fuera, solicitaba que los politicos «recuperasen el espiritu de la
transiciony, es decir, ese modo peculiar de ser, de vivir y de actuar presidido
por ¢l respeto a los demads, por la proximidad entre las personas, por el
consenso y el didlogo en los afios de la transicion espafiola a la democracia.
Oportuno deseo y peticion acertada como actitud de la Iglesia hacia el
mundo de hoy, diferente del de los tiempos conciliares. Pero si dirigimos
la mirada al interior de la Iglesia, ;no podriamos también solicitar, des-
de la base y desde las responsabilidades ejercidas en las instituciones
eclesiales la recuperacidn del estilo y del espiritu de didlogo que también
caracteriz6 a nuestra Iglesia en los tiempos de la transicion? Porque somos
conscientes de que el didlogo ha perdido enteros y se encuentra en unos
momentos de «baja intensidad dialogal»; una situacion en la que todos tene-
mos nuestra parte de responsabilidad.

Por ello, desde Sinite queremos aportar una pequefia contribucion a recom-
poner este espiritu de didlogo alla donde la revista pueda tener alcance. No
pretendemos, evidentemente, cambiar la sociedad, ni el estilo de nuestra con-
vivencia, ni las manifestaciones negativas de nuestra cultura; tan s6lo desea-
mos contribuir al didlogo, iluminados por la Palabra de Dios (C. Bueno),
urgidos desde las religiones, es decir, desde el «otro» religioso (J. Moraleda),
motivados desde la praxis moral, una moral que vaya «de las recetas al
dialogo» (L. Diumenge) o desde una concepcion de la educaciéon como
mediacién (J. M.? Martinez); impulsados desde una escuela cristiana enten-
dida mas como lugar de encuentro que como afirmacién de la propia confe-
sion (T. Garcia Regidor) y, finalmente, ilusionados desde la actitud dialogal
de todo educador de la fe (E. Pérez Landéaburu).
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Sabemos que faltan otros «lugares» desde donde invitar al didlogo; pero
desde estos que asoman a las paginas de este niimero deseamos llamar al
corazon de los destinatarios natos de Sinite, los educadores de la fe, para que
seamos capaces de crear clima de didlogo, de tender puentes en esta mision
cada dia m4s necesaria y urgente. Este podria ser un magnifico objetivo y un
espléndido servicio en los cincuenta afios de vida del Instituto «San Pio X»
que ahora iniciamos.
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